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1. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fur diesen artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplans ,0b Gassen -
5. Anderung”. Damit soll die planungsrechtliche Grundlage fiir die Entwicklung von Wohnbaufldchen ge-
schaffen werden. Vorgesehen ist die Errichtung zweier Einfamilienhauser auf einer Flache, die im rechts-

kraftigen Bebauungsplan derzeit als offentlicher Spielplatz festgesetzt ist. Der Geltungsbereich des Bebau-

ungsplans wird aus dem Abgrenzungsplan und dem zeichnerischen Teil zum Bebauungsplan ersichtlich.

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (rot gestrichelt).

4y

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden, o zm%
die auch zu Storungen oder Verlusten von geschitzten Arten o o
nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fiihren e %
konnen. Die Uberpriifung erfolgt anhand des vorliegenden ar- = a—
tenschutzrechtlichen Fachbeitrages. -

. /r// 2269/11
Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes %

(BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Artenschutz-
recht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen

gl

224311

bei allen genehmigungspflichtigen Planungsverfahren und bei

Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange ent-

2243/9
sprechend den europdischen Bestimmungen durch eine arten- Abb. 2: Ausschnitt aus dem Abgrenzungsplan
mit der Grenze des raumlichen

schutzrechtliche Priifung beriicksichtigt werden. Geltungsbereichs des Bebauungsplanes.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 1
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1.1 Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Begehung erfolgte am 20.03.2025.

Die Untersuchungen miinden demnach in eine Habitat-Potenzial-Analyse. Hierbei soll dargestellt werden, ob
sich innerhalb des Geltungsbereiches und dessen Wirkraum Habitatstrukturen auffinden lassen, welche sich
als potenzieller Lebensraum fir planungsrelevante Arten eignen. Sind derartige Potenziale festzustellen, so
wird ein Vorkommen der jeweiligen Art im Gebiet unterstellt bzw. werden Aussagen Ulber notwendige
weitergehende und vertiefende Untersuchungen beziliglich bestimmter Arten oder Artengruppen getroffen.

Eine Habitat-Potenzial-Analyse wurde zur Ermittlung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fir den
vorliegend behandelten Bebauungsplan als ausreichend erachtet, da Zerschneidungswirkungen durch das
Vorhaben ausgeschlossen werden konnen und aufgrund der Vorbelastung des Gebietes ein Vorkommen sto-

rungsempfindlicher und seltener Arten ausgeschlossen werden kann.

In der nachfolgenden Tabelle ist daher der Begehunsgtermin aufgefihrt, an welchem das angetroffene In-
ventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mégliche Nutzung durch artenschutzrechtlich indi-
zierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumentiert wurden. Neben der fortlau-
fenden Nummer sind die Erfassungszeitrdume (Datum und Uhrzeit), der Bearbeiter und die Witterungsver-
haltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten Themen in Anlehnung an die
arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zugeordnet. Die Angabe ,Habitat-
Potenzial-Ermittlung” wird fiir eingehende Kartierungen gewahlt, bei welchen eine Einschatzung des Gebie-
tes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung als Lebensraum fir Arten des An-
hanges IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten sowie fiir die nach dem Bundes-
naturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wahrend der Begehungen im Untersu-
chungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller planungsrelevanter Arten geach-

tet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthdhlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wirttemberg (z. B. Baume mit Stammhéhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD (Brusthéhendurchmesser) > 40 cm, Horst-

baume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 2
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Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Bearbeiter Uhrzeit

(1) 20.03.2025 Mezger 07:15-08:40 Uhr 2,5 ° C, bedeckt, leichter Wind

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

H: Habitat-Potenzial-Ermittlung N: Nutzung P: Farn- und Blutenpflanzen V: Vogel

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wurden bekannte Vorkommen planungsrelevanter Arten fir die
Erstellung dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrags als Habitat-Potenzial-Analyse herangezogen. Hierfiir
wurden die von der LUBW veroffentlichten Verbreitungskarten genutzt. Zur Orientierung ist das bisher

verwendete Messtischblatt angegeben. Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Messtischblatts TK25
7718 SO.

Tab. 2: Dokumentierte Vorkommen zu berlcksichtigender Arten

Art LUBW
(Anhang FFH-Richtlinie) TK25 7718 SO
innerhalb benachbart

Buxbaumia viridis - Grines Koboldmoos (I1) X
Dicranum viride - Griines Besenmoos (I1) X
Bromus grossus - Dicke Trespe (Il & IV) X
Cypripedium calceolus - Frauenschuh (Il & IV) X
Lacerta agilis - Zauneidechse (IV) X
Bombina variegata - Gelbbauchunke (Il & IV) X
Bufo calamita - Kreuzkréte (IV) X
Callimorpha quadripunctaria - Spanische Fahne (I1) X
Maculinea arion - Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling (IV) X
Castor fiber - Biber (Il & IV) X
Muscardinus avellanarius - Haselmaus (IV) X

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 3
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1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermafien gefasst ist:
"Es ist verboten,

* wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, folgende Bestimmungen:
1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europdische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein Verstof3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

eintrachtiqung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare

der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,

fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstof3 gegen

das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot] nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfiillt bleibt. Die d6kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen

(so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Standorte wild lebender Pflan-

zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Arten.
2. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-

schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 4



Bebauungsplan [
,0b Gassen - 5. Anderung “ GF RO RER

in Schémberg INGENIEURE

Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, miissen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfllt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite &
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2.  Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet befindet sich in einem Neubaugebiet im Nordwesten der Stadt Schomberg im Zollernalb-
kreis. Im Norden wird es durch die Lilienstra3e abgegrenzt, wahrend es im Siden an der Enzianstraf3e en-
det. Im Osten begrenzt Bestandsbebauung das Plangebiet und im Westen schlief3t es an die offene Feldflur

an - lediglich durch einen asphaltierten Feldweg von dieser getrennt.

Das nahezu ebene Plangebiet liegt auf einer Hohe von etwa 695 m tber NN. Lediglich ein im sidlichen Be-

reich kiinstlich angelegter Hiigel liberragt das Gebiet um ein bis zwei Meter.

Es erfolgt insgesamt eine Beriicksichtigung der potenziell vorkommenden Anhang-Il/IV-Arten sowie der eu-

ropaischen Vogelarten innerhalb des Geltungsbereichs und des Wirkraums.

o 2 V/ S oo

Abb. 3: Ubersicht iiber das Plangebiet (Geltungsbereich ist schwarz gestrichelt).

2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes
Das Plangebiet wird derzeit vorwiegend als Kinderspielplatz verwendet. Es sind etliche Spielgerate inner-
halb des Plangebietes aufgebaut - auflerdem befinden sich dort Banke sowie eine Reihe von Baumen und

Strauchern. Eine haufig gemahte Griinlandflache bildet den Unterwuchs.

Diese Grinlandflache ist von verschiedenen Stfigrasern (Poaceae) geprégt - darunter Gewdhnliches Knguel-
gras (Dactylis glomerata) , Ganseblimchen (Bellis perenne), Léwenzahn (7Taraxacum sect. Ruderalia), Spitz-

wegerich (Plantago lanceolata), Mittlerer Wegerich (Plantago medial, Gundermann (Glechoma hederacea),

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 6
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Scharfer HahnenfuB3 (Ranuculus acris) und Sauerampfer (Rumex acetosal. Diese Arten, welche fir haufig ge-
mahte Garten und Parkanlagen charakteritisch sind, deuten darauf hin, dass diese Flache in der warmen

Jahreszeit regelmafig und kurz gemaht wird.

Unter den Gehdlzen sind Arten wie Veilchen (Viola sp.), Scharbockskraut (Ficaria verna), Kleb-Labkraut (Ga-
lium aparine), Kratzdistel (Cirsium sp.), Doldenblitler (Apiaceae indet.), Blaustern (Scilla sp.) und Gewdshnli-

cher Nelkenwurz (Geum urbanum) vertreten. An einer Stelle waren Gelbsterne (Gagea cf. lutea/ zu finden.

An randlich-gelegenen Stellen befinden sich von einer Ruderalflur gepragte Bereiche. Dort waren Ehren-
preis (Veronica sp.), Mauerlattich (Mycelis muralis), GroBe Brennessel (Urtica dioica), Schnittlauch (Allium

schoenoprasum) , Frihlings-Hungerblimchen (Draba cf. verna), Gundermann, Spitzwegerich sowie Léwen-

zahn zu finden.

B oy -

1 ! .
4 . J - )

Abbildung 4: Pflanzen im Plangebiet: Gelbstern (links) und FrUhlings-H-ungerblU'mchen frechts].

Neben einem der Spielgerate, einer Rutsche, war ein Hiigel angelegt worden, in welchem eine wenige Meter
lange Trockenmauer aus unverfugten Feldsteinen eingebaut ist. Um diese Mauer herum befanden sich etli-
che Offenbodenstellen. AuBerdem befinden sich dort zuriickgeschnittene Holunderstrducher (Sambucus ni-
gral, Pyrenden-Storchschnabel (Geranium pyrenaicum) , Schafgarbe (Achillea millefolium aggr.) und Ehren-

preis.

Die Spielgerate waren innerhalb der Griinlandflache aufgebaut - rings um einen Sandkasten befindet sich ei-

ne mit Pflastersteinen versiegelte Flache.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 7
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Abb. 5: Blick in nérdliche Richtung auf das Plangebiet vom stdlichen Rand (links) und aus dem zentralen Bereich
(rechts).

Abb. 6: Ansicht in stdliche Richtung auf das Plangebiet mit dem Sandkasten im Vordergrund (links) und Blick auf die
westlich des Geltungsbereichs gelegenen Griinlandflachen (rechts).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 8
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2.21 Baume mit Beurteilung des Quartierpotenzials fiir Végel und Flederméause

Es befinden sich eine Reihe von Baumen und Geholzen innerhalb des Plangebietes, welche zur Beurteilung
des Quartierpotenzials fir Vogel aus den Gilden der Hohlen- und Halbhohlenbriter sowie fur Fledermause

genauer betrachtet wurden.

Eine Einstufung dieser Wertigkeit der Strukturen von Geholzen erfolgte anhand der in Tab. 3 genannten Ka-
tegorien. Die Standorte der Gehdlze, welche in Tab. 4 naher beschrieben werden, sind in Abb. 7 kartogra-

phisch verortet.

Tab. 3: Quartierstrukturgiite - Einstufung der Wertigkeit

‘ Geringe Wertigkeit Mittlere Wertigkeit Hohe Wertigkeit
Volumen schmale, nicht tiefe Spalten  geringvolumige Hohlen/ tiefe, grofivolumige Hohle, tief
oder Hohlen in geringer Hohe Spalten verlaufende Spalten
Witterungsschutz kaum oder nicht vorhanden,  eingeschrankt, Offnung z.B.  hoch
exponiert nach oben geoffnet
Zugang groBe Offnung gréBere Offnung kleine Offnung
Schutz vor Préadatoren  gering mittel hoch
Anzahl moglicherweise nur temporar fir Einzeltiere  Raum fiir nur wenige Tiere Platz fir mehrere Tiere, bei
zu behausender geeignet, Ubertagungsplatz entsprechender Grofe und
Individuen im Sommer Ausbildung mdglicherweise fir
einen Wochenstubenverband
Beispiel geringvolumige Spalten am  nach oben offene Astlocher ~ Spechthdhlen, Ausfaulungen,
Stammful3 tiefe Stammhohlen, Nistkasten
Veranschlagter - 1:1 1: 2-3 (je nach Gréfe)
Ausgleich ggf. Wochenstubenkasten

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 9
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{ b | o R Bl
Abb. 7: Karte des Baumbestandes innerhalb des Geltungsbereichs. Die Baume und Straucher sind in Tab. 4 ndher
beschrieben.

|

Tab. 4: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammdurchmesser und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb.7).

Fortlaufende Baumart Form Pflege- Durch- Besondere Merkmale und Quartierpotenzial

Nummer zustand messer (QP)
(cm)

Kleine, initiale Asthéohle, kein QP
1 Linde (7illia sp.) H gut 45 Unterwuchs aus zuriickgeschnittenen
Ligusterstrauchern

Flache Stammhohle, welche nach oben

‘ nde {7tz 5P " gut 50 gedffnet ist, kein QP
Bergahorn

i e " gut 40 Ec:rtwevrvr;?titres QP
pseudoplatanoides)
Ahorn _

4 (Acersp.) H gut 40 kein QP
Apfel .

° (Malus domestica) H  schlecht 40 kein QP
Walnuss _

¢ (Juglans regia) H gut 60 Kein QP

7 Walnuss ' H qut 50 cein QP
Juglans regia)
Feldahorn .

8 [Acer campestre] H gut 25 Kein QP

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 10
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Tab. 4: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammdurchmesser und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb.7).

Fortlaufende Baumart Form Pflege- Durch- Besondere Merkmale und Quartierpotenzial
Nummer zustand messer (QP)
(cm)
Feldahorn . . .
9 (Acer campestre) H gut 30 Kein QP, doppelstammig
Linde .
10 (7ilia sp.) H gut 40 Kein QP

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

H: Hochstamm

B: Busch

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 17



Bebauungsplan [

,0b Gassen - 5. Anderung “ GF RO RER

in Schémberg INGENIEURE

3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Tab. 5: Schutzgebiete und Biotopverbund innerhalb und in der Umgebung des Geltungsbereiches

Schutzgebiet angrenzend innerhalb: Eingriff nicht betroffen

IE! nein

FFH-Gebiet X

>
*

FFH-Lebensraumtypen auflerhalb von FFH-Gebieten X
SPA-Gebiet

Nationalpark

Naturpark

Naturschutzgebiet

Biotop

Naturdenkmal

Landschaftsschutzgebiet

Waldschutzgebiet

Geschiitzter Streuobstbestand

X X X X X X X X X X

Biotopverbund

* unter Einhaltung von Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

In dieser Zusammenstellung sind die mit der Gesetzesanderung zum Schutz der Insektenvielfalt in Deutsch-
land am 1. Méarz 2022 in den Katalog der gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG aufgenommen
Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT 6510) und Bergmahwiesen (FFH-LRT 6520) ebenfalls enthalten.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 12
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FFH-Mahwiese

Abb. 8: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Tab. 6: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung

(1 65108-000-46057123 Flachland-Mahwiese 'Bergreute’ Ost Il (Schomberg) 3m -W

(2) 65108-000-46057127  Flachland-M&hwiese ‘Bergreute’ Ost IV (Schomberg) 27,35m - SW
(3) 65108-000-46057128 Flachland-Mahwiese 'Bergreute’ Ost V (Schémberg) 55,23m -SW
(4) 65108-000-46057125  Flachland-Mahwiese ‘Bergreute’ Ost IIl (Schomberg) 79,89m - SW
(5) 65108-000-46057130 Flachland-M&hwiesen sidl. ‘Bergreute’ Ill (Schomberg) 144,31m - S
(6) 65108-000-46057132 Flachland-Mahwiese siidl. ‘Bergreute’ V (Schomberg) 170,98m - SW
(7) 65108-000-46056116  Flachland-Mahwiese ‘Bergreute’ Siid VIl (Schémberg) 176,17m - SW
(8) 65108-000-46055207 Flachland-M&hwiese ‘Bergreute’ Siid VI (Schémberg) 213,27m - W
(9) 65108-000-46055210 Flachland-Mahwiesen ‘Bergreute’ Ost | (Schomberg) 51,2Tm - N

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Rand des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung
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Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Jedoch befinden sich unmittelbar westlich
des Geltungsbereichs gesetzlich geschitzte FFH-Mahwiesen, welche lediglich durch einen asphaltierten
Feldweg vom Plangebiet getrennt sind. Hier muss eine Beschadigung durch eine baubedingte Inanspruch-
nahme wie das Befahren, die Anlage von Materiallagern oder das Abstellen von Fahrzeugen unbedingt ver-

hindert werden.

Hierfir wird wahrend der Bauzeit eine Abgrenzung dieser geschitzten Biotope mit Flatterband oder einem

Bauzaun dringend empfohlen (Vermeidungsmafnahme V2).

3.2 Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziliglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder Ersatzmaf3Bnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten™.

Weder enthalt der am Siedlungsrand gelegene Geltungsbereich Flachen des Biotopverbundes noch tangiert
er diese. Jedoch sind die westlich an das Plangebiet angrenzenden FFH-Mahwiesen Teil des Biotopverbun-
des mittlerer Standorte. Daher kann nur unter Einhaltung der in Kapitel 3.1 genannten Vermeidungs- und
MinimierungsmafBnahmen eine Verschlechterung der Biotopverbundfunktion durch die Umsetzung des Vor-

habens vermieden werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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@ Biotopverbund trockene Standorte

M Kemflache
B Kervaum
500 m - Suchraun

1.000 m - Suchraum
€ Biotopverbund mittlere Standorte

I Kemtache
0 Kermvaum
500 m - Suchraum
1,000 m - Suctraum

@ Biotopverbund feuchte Standorte

B Kemfiache
M Kemaum
500 m - Suchraum

1.000 m - Suchraum

Abb. 10: Fldchen des Biotopverbundes (Daten nach dem aktuellen Fachplans ,Landesweiter Biotopverbund im
Offenland” mit Stand 2020 der LUBW) innerhalb des Geltungsbereichs (schwarz gestrichelt) und dessen unmittelbarer
Umgebung.
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4.  Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezuglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadiqungsverbot

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fihrt.

Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen Blitenpflanzen konnte ausgeschlossen werden. Zwar liegt der Anhang IV FFH-RL

Untersuchungsraum innerhalb des Verbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus), jedoch sind die spezifischen Anforderung an den
Lebensraum dieser Grasart (mit Wintergetreide bewirtschaftete Acker und
deren Rander und Sdume] im Plangebiet nicht gegeben.
Ebenso befindet sich das Plangebiet am Rand des Verbreitungsgebietes
des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus). Diese Orchideenart benétigt
lichte Buchen-, Kiefern- und Fichtenwalder sowie gebiischreiche,
verbrachende Kalkmagerrasen als Lebensraum. Da diese
Lebensraumtypen im Geltungsbereich und dessen unmittelbarer
Umgebung nicht vorhanden sind, kann ein Vorkommen dieser Art ebenfalls
ausgeschlossen werden.
Weitere Arten werden ebenso ausgeschlossen, da das Plangebiet weit
auflerhalb deren bekannten Vorkommen liegt.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung

aus dessen Nachbarquadranten sind Vorkommen des Griines Besenmoos
(Dicranum viride/bekannt. Das Vorkommen dieser planungsrelevanten

Arten im Plangebiet nicht erfillt sind.
Das Griine Koboldmoos besiedelt epiphytisch stark vermorschte
Baumstiimpfe in luftfeuchten, schattigen Waldern niederschlagsreicher
Gebiete; vor allem in Schluchtbereichen, nordexponierten Hanglagen und
Bachrandern. Diese Art hat eine Praferenz fiir Nadelholzer.
Das Griines Besenmoos wachst epiphytisch auf Laubbaum-Borke;
besiedelt bevorzugt untere angeschragte Stammabschnitte von Buchen,
Eichen, Hainbuchen und Erlen in Altholzbestanden - selten an
Buchenstammen unter 40 cm Durchmesser. Dieses Moos ist meist in
Waldern mit hoher Luft- oder Bodenfeuchte zu finden.
Diese Habitateigenschaften werden im Plangebiet nicht erfiillt, daher wird
ein Vorkommen dieser beiden Arten ausgeschlossen.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Saugetiere nicht geeignet - Ein Vorkommen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie

innerhalb des Plangebietes keine gro3eren im Verbund gelegenen dichten
Hecken und Gebiische mit einem hohen Anteil an Friichte tragenden
Gehdlzen vorhanden sind, die ihr als Nahrungshabitat bzw. als
Lebensraum dienen konnten. Die Einzelstraucher und Baume im
Plangebiet stehen zu weit von einander entfernt, um Teil eines fir die
Haselmaus nutzbaren Habitatmosaik zu sein.
Ein Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten ist aufgrund deren
Verbreitung und Lebensraumanspriichen ebenso auszuschlieflen.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fledermause potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung durch Fledermause als
Jagdhabitat war gegeben. Dies wird im folgenden diskutiert
—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 4.1).

Végel geeignet - Es wurden Brutstatten von Vogelarten vorgefunden und bei der
Ubersichtsbegehung wurde auf die Avifauna geachtet.
-  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion (Kap. 4.2).

Reptilien kaum geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren aufgrund der
Lage des Plangebietes und der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Die
Maglichkeiten eines Vorkommen der im Messtischblattquadranten des
Plangebietes nachgewiesen Zauneidechse (Lacerta agilis) und
Schlingnatter (Coronella austriaca) werden dennoch diskutiert.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 4.3).

Amphibien potenziell geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten
Amphibienarten kann ausgeschlossen werden, da sich im Plangebiet und
dessen unmittelbarer Umgebung keine potenziellen Laichgewasser
befinden. AuBerdem ist das Plangebiet mit der als Spielplatz genutzten
Flache nicht als Landlebensraum geeignet.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fische und Neunaugen Nicht geeignet - Aufgrund fehlender Gewasser im Plangebiet wird ein
Vorkommen von Vertretern dieser Tiergruppe ausgeschlossen.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Moose (Bryophytal) nicht geeignet - Innerhalb des Planquadraten des Geltungsbereichs liegen
der LUBW Nachweise des Griines Koboldmoos (Buxbaumia viridis/vor und  Anhang IV FFH-RL

Moosarten konnte ausgeschlossen werden, da die Habitatanspriiche dieser

(ohne Flederma3use) aufgefiihrten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist auszuschlieBen, da Anhang IV FFH-RL

§ gesetzlicher Schutzstatus

besonders / streng geschiitzt,

besonders / streng geschiitzt,

besonders / streng geschiitzt,
Anhang Il und IV FFH-RL

alle Végel mind. besonders
geschiitzt, VS-RL, BArtSchV

besonders / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

besonders / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

besonders / streng geschiitzt,
Anhang Il FFH-RL
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Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Wirbellose potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden aufgrund der besonders / streng geschiitzt,
fur sie fehlenden Biotopausstattung zunachst nicht erwartet. Anhang IV FFH-RL

Die in den Verbreitungskarten fir die Nachbarquadraten des Plangebietes
aufgefiihrten Arten Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling (Maculinea arion)
undSpanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria) kénnen aufgrund
fehlender Raupennahrungspflanzen (Thymian ( 7Aymus sp.) fir den
Ameisenbl&uling) und Habitat-Elemente (feuchte, bliitenreiche Waldsaume
mit Wasserdost fur die Spanische Flagge) ausgeschlossen werden.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.
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4.1 Fledermause (Microchiroptera)
Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fir den Bereich des Messtischblattes 7718 SO stam-

men aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege.

Wie in Tab. 8 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel jlingere Nachweise (in dritter Spalte
mit X" gekennzeichnet) von zwei Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind

mit "#" dargestellt.

Tab. 8: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

(Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7718 SO) mit den Angaben zum Erhaltungszustand. '

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen?® Rote FFH- Erhaltungszustand

Bezeichnung bzw. Nachweis Liste  Anhang 3 4 5
(X=innerhalb, ~ B-W"
#=benachbart)

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii # 2 I/ + + - -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii # 3 v + + + +
GroBes Mausohr Myotis myotis X 2 /v + + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus # (1990-2000) 3 v + + + +
Fransenfledermaus Myotis nattereri # 2 1% + + + +
GrofBer Abendsegler Nyctalus noctula # (1990-2000) i % + - + ?
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X 3 % + + + +
Braunes Langohr Plecotus auritus #

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun €T AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. Dietercen (Hrsg.) (2003): Die
Sdugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.
2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7718 SO

3: gefahrdet 2: stark gefahrdet i: gefahrdete wandernde Tierart
FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH- FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
Richtlinie

BNatSchG §8§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ einen glinstigen, .. gelb” [ -] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” [l einen unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. L&sst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbsattigung)

1 gemé&B: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.

2 gemafl Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

3 Braun & Dieterien (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederm&use (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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411 Okologie der Fledermause

Der aktive Zyklus der Fledermause umfasst den Zeitraum von (Mé&rz -] April bis Oktober (- November) eines

Jahres. AuBlerhalb dieser Zeit herrscht bei den mitteleuropdischen Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im (Mé&rz-)
April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende Phase mit

der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen konnen allesamt innerhalb eines grofleren Untersuchungsgebietes statt

finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen.

4.1.2 Diagnose des Status im Gebiet
Quartierpotenzial an den Gehdlzen

Zur Ermittlung des Quartierpotenzial fur die lokale Fledermausfauna wurden zunachst die Baume im Gebiet
nach Hohlen und Spalten abgesucht. Es konnte an den im Plangebiet befindlichen Gehdlzen insgesamt kein
Quartierpotenzial fir Fledermause festgestellt werden. Die durchweg diinnstammigen Baume haben teilwei-
se lediglich flache Initialhohlen, welche kein Quartierpotenzial fiir Fledermause bieten (Tab. 4.).

Da dennoch das Ubertagen von Einzeltieren in kleinsten, vom Boden aus nicht einsehbaren Spalten fiir mog-
lich gehalten werden muss, diirfen Baumfallungen nur auBerhalb der aktiven Phase der Fledermause erfol-
gen, also nicht im Zeitraum vom 1. Mérz bis 31. Oktober. (VermeidungsmafBnahme V1).

Quartierpotenzial an Gebauden

Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Gebaude, welche von Fledermausen als Quartier genutzt

werden konnten.

Nahrungs-/Jagdhabitat

Das Gebiet kommt als (Teil-)Jagd- und Nahrungshabitat in Frage. Nahrungs- und Jagdhabitate von Fleder-
mausen unterliegen nicht dem Schadigungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, sofern deren Verlust
eine erfolgreiche Reproduktion nicht ausschlief3t, was wiederum zu einer erheblichen Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren wiirde.

Von einer libergeordnete Bedeutung als essentielles Nahrungshabitat der lokalen Fledermauspopulation ist
bei dem am Rand des Siedlungsbereichs gelegenen Plangebiet nicht auszugehen. Der Spielplatz mit den ar-
tenarmen, haufig gemahten Griinflachen und den eher niedrigen, vergleichsweise jungen und diinnstammi-
gen Baumen wird keine iiberméafig grofle Menge an Insektenbiomasse generieren, um fir Fledermause von

besonderer Bedeutung zu sein. Flachen mit vergleichbarer Wertigkeit als Jagdgebiet sind in etlichen Garten

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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im Umfeld des Plangebietes zu erwarten.

Leitlinienfunktion und Transhabitat

Die Gehdlze innerhalb des Plangebietes stellen keine durchgehende lineare Struktur dar, welche von Insek-
ten jagenden Fledermausen als Leitlinie genutzt werden konnte. In Ansatzen ist am Rand der benachbarten
Flurstiicke (Nr. 2269/15 und Nr. 2269/12) eine derartige Struktur vorhanden, welche jedoch aufgrund der
noch geringen Gehdlzgrofen und der Artenzusammensetzung (iberwiegend nicht gebietsheimische Gehdl-
ze) eher von untergeordneter Bedeutung fiir Fledermause sein dirfte. Da sich diese auBerhalb des Gel-

tungsbereichs befinden, ist von keinen baubedingten Eingriffen in diese Struktur auszugehen.

Beleuchtungssituation:

Im Plangebiet ist bereits von einer gewissen Vorbelastung durch Lichtemissionen auszugehen. Zum einen ist
das Plangebiet in drei Himmelsrichtungen bereits von Wohnbebauung umgeben und zum anderen ist in den
angrenzenden Strafen ,EnzianstraBe” und ,LilienstraBe” kiinstliche Beleuchtung installiert. Aus diesem
Grund ist nicht von einer intensiven Nutzung des Plangebietes durch besonders lichtempfindliche Fleder-
mausarten, wie Vertreter der Gattung Myot/s auszugehen. Daher ist bei Einhaltung der gesetzlichen Rege-
lungen mit Verwendung von Beleuchtungsanlagen nach dem aktuellen Stand der Technik nicht mit einer
Verschlechterung der Beleuchtungssituation zu rechnen. Jedoch ist darauf zu achten, dass zur Vermeidung
von UbermafBiger Lichtverschutzung der offenen Landschaft eine Abstrahlung in die Grinlandflachen Rich-

tung Westen vermieden wird (VermeidungsmafBnahme V3.
Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.]

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freirdaumen des Baufeldes konnen ausgeschlos-
sen werden, wenn Gehdlzrodungen aufB3erhalb der Aktivitatszeit der Fledermause durchgefiihrt werden, also
nicht vom 01. Marz bis zum 31. Oktober. Es kommen innerhalb des vom Eingriff betroffenen Teils des Gel-
tungsbereiches keine Strukturen vor, welche als Winterquartier oder Wochenstube fir Fledermause geeig-

net sind.

Ein Verstof3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Sch&digungsverbot] ist ausgeschlossen.

Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
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der lokalen Population fihrt.]

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Storens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten wird fir Fledermausarten nicht erfillt.

v Ein Versto3 gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44

Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Einhaltung oben genannter Mafinahmen ausgeschlossen.
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4.2 Végel (Aves)

Im Rahmen der Ubersichtsbegehung wurde insbesondere auch auf das Habitat-Potenzial fiir Brutvigel er-
fasst und es wurde auch auf im Plangebiet und dessen Umfeld anwesende Brutvogel geachtet. Entsprechend
den Vorgaben von Sidbeck et al. 2005 wurden zur Erfassung der Vogelfauna sowohl die Lautduf3lerungen der

Vogel, als auch Sichtbeobachtungen herangezogen.

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wahrend dieser Begehung beobachteten Vogelarte aufgefiihrt.
Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer Reihenfolge nach dem Deutschen Namen
sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung und die vom Dachverband Deutscher

Avifaunisten entwickelte und von Supseck et aL (2005) verdffentlichte Abkirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordnete Gilde abgedruckt, welche Auskunft Uber den Brutstat-
ten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkiirzun-

gen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als

‘seltene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter® Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemal den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemeer & Brair 1997), ob fiir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briiten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fiir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt dariiber hinaus eine Einschitzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum
(ohne seine Umgebung).

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschiitzten' Arten
(§) und 'streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlieBend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem madglichen Spektrum von ,,-2" bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.
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Tab. 9: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in dessen Wirkraum/ Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Status® & RL

Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.*  Gilde
(Abundanz)  BW*

1 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n UF * 8 -1
2 Buchfink Fringilla coelebs B zw BmU * 8 -1
3 Elster Pica pica E zZw Bv (1) * 8 +1
4 Feldlerche Alauda arvensis Fl ! BmU 3 §
5 Griinfink Carduelis chloris Gf W BmU * § 0
6 Haussperling Passer domesticus H g BmU \Y § -1
7 Kohlmeise Parus major K h BmU * § 0
8 Rabenkrahe Corvus corone Rk W BmU * § 0
9 Stieglitz Carduelis carduelis Sti W BmU * § -1
10 Turkentaube Streptopelia decaocto Tt W BvU, UF 3 § -2
1" Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd zw BmU * § -2

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter).

b : Bodenbriiter f: Felsenbriiter g : Gebaudebriiter

zw : Zweigbriter bzw. Gehdlzfreibriter

I: keine Gilden-Zuordnung, da eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fir seltene, gefahrdete, streng geschiitzte

h/n : Halbhdhlen- / Nischenbriiter h: Héhlenbriiter

Status:

Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich

UF= Uberflug

BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

BmU = mdgliches Briiten in direkter Umgebung um den
Geltungsbereich

NG = Nahrungsgast

Abundanz: geschatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs
* = ungefahrdet

3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschiitzt

8§ = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-2 = Bestandsabnahme grofBer als 50 %

+2 = Bestandszunahme grofer als 50 %

4 Abkirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. ANbReTzkg, S. FiscHeR, K. GebeoN, T. ScHikorg, K. ScHRODER & C. SubFELDT
(Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

5 gemaR EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hagemeijer & Blair 1997)

6 Kramer, M., H.-G. Bauer, F. Bindrich, J. Einstein & U. Mahler (2022): Rote Liste der Brutvégel Baden-Wiirttembergs. 7. Fassung,

Stand 31.12.2019. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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4,21 Diagnose des Status im Gebiet

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 11 Arten zahlen zu charakteristischen Vogelarten des Sied-
lungsraums. Diese gehdren zu den Vergesellschaftungen der Garten und Parks sowie der siedlungsnahen
und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder waren ledig-

lich mit der Feldlerche in der weiteren Umgebung vertreten.

Von den beobachteten Arten sind auf landesweiten Roten Liste die Tirkentaube (BmU) und der Feldlerche
(BmU) als .gefdhrdet” (3) aufgefiihrt, wahrend mit dem Haussperling (BmU) eine Art der Vorwarnliste (V)

festgestellt wurde. Streng geschiitzte Arten wurden wihrend der Ubersichtsbegehung keine festgestellt.

In einem der Lindenbdume im nordlichen Teil des Plangebietes wurde ein Elsterpaar beim Nestbau nachge-
wiesen. Daher besteht fir diese Art im Plangebiet ,,Brutverdacht”. Elstern bauen jedes Jahr neue Nester, so-
dass potenziell baubedingt verlorengehende Altnester keine Beeintrachtigung fiir diese Vogelart darstellen.
Auch fir andere Arten aus der Gilde der Zweigbriiter besteht in den Gehdlzen innerhalb des Plangebietes

Brutplatzpotenzial.

Daher sind baubedingt notwendig werdende Gehdlzrodungen zum Schutz von potenziellen Vogelbruten un-
bedingt innerhalb gesetzlichen Zeiten fir Gehdlzrodungen durchzufiihren. Dies bedeutet, dass keine Gehdlz-

rodungen im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 30. September durchgefiihrt werden dirfen.

Baumhohlen und vergleichbare Strukturen befinden sich keine an den aktuell im Plangebiet befindlichen Ge-

hélzen, sodass dort kein Brutplatzpotenzial fir Hohlen- und Halbhohlenbriter besteht.

Fir Bodenbriter des Offenlandes besteht auf den Griinlandflachen kein Potenzial, da in diesem Bereich auf-
grund des Spielplatzes mit den fiir Siedlungen typischen und regelmafigsten Stérungen durch Personen und
auch durch Haustiere zu rechnen ist. Zwar wurde wahrend der Begehung eine Feldlerche in den Offenland-
flachen westlich des Plangebietes festgestellt - das Feldlerchen-Mannchen im Singflug befand sich jedoch
mindestens 200 m von der Grenze des Geltungsbereichs entfernt, sodass in diesem Fall von keiner Betrof-
fenheit der Feldlerche durch die Umsetzung des Vorhabens auszugehen ist. Auch befinden sich bereits zum
jetzigen Zeitpunkt Elemente mit Kulissenwirkung (Stromleitungen und Obstbdume) zwischen Geltungsbe-

reich und dem Feldlerchenrevier.

Die Grinlandflachen im Plangebiet konnen von einer Reihe von Vogelarten wie Drosseln, Rabenvogel oder
auch Stare zur Nahrungssuche genutzt werden - Insbesondere, wenn diese Flachen frisch gemaht sind. So-

lange die Vegetation noch niedrig ist, sind diese zur Nahrungssuche fiir die genannten Vogel attraktiv.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.]

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Zweigbritern registriert. Ei-
ne Beschadigung oder Zerstérung kann nur unter Einhaltung des gesetzlichen Rodungszeitraumes (Anfang

Oktober bis Ende Februar) fir Baum- und Gehélzrodungen zur Baufeldberaumung ausgeschlossen werden.

Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt/.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes kann ein Verstof3 gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1

Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
Fassung vom 29.07.2025 Seite 26



Bebauungsplan A
,0b Gassen - 5. Anderung “ GF RO RER

in Schémberg INGENIEURE

4.3 Reptilien (Reptilia)

Planungsrelevante Reptilienarten spielen eine wichtige Rolle im Artenschutz und missen berticksichtigt
werden. Dazu gehdren beispielsweise die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die Schlingnatter (Coronella
austriaca), die nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG § 44) streng geschiitzt sind. Ihre Lebensrdume,
wie strukturreiche Offenlandschaften, Hecken oder Waldrénder, sind oft durch Bebauung oder landwirt-
schaftliche Nutzung gefahrdet. Daher sind bei der Planung geeignete Schutzmafinahmen und Ausgleichsfla-

chen notwendig, um die Populationen langfristig zu erhalten, sofern Habitate betroffen sind.

In der folgenden Tabelle sind die auf den Verbreitungskarten der LUBW dokumentierten Vorkommen gelistet.

Tab. 10: Dokumentierte Vorkommen zu beriicksichtigender Reptilienarten

Art LUBW

(Anhang FFH-Richtlinie) TK25 7718 SO

X =innerhalb oder #=benachbart
Coronella austriaca - Schlingnatter (V) -
Emys orbicularis - Europaische Sumpfschildkrote (Il & IV) -
Lacerta agilis - Zauneidechse (IV) X
Lacerta bilineata - Westliche Smaragdeidechse (IV) -

Podarcis muralis - Mauereidechse (IV) -

Zamenis longissimus - Askulapnatter (IV) -

4.3.1 Okologie von Schlingnatter und Zauneidechse

Die beiden genannten Reptilienarten sind ausgesprochen warmeliebend. Sie bendtigen ein Mosaik aus Plat-

zen zum Sonnen, um die fir sie optimale Korpertemperatur zur Durchfiihrung ihrer Aktivitaten zu erreichen.
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Zur Okologie der Schlingnatter (Coronella austriaca).

. Warmebeglinstigte Regionen mit Obstbau- oder i -C
Weinbauklima; o et S

. niedrig bewachsene Béschungen, Bahndamme und e '
Hange, Trockenmauern, Steinriegel, Felsen und

Lebensraum Waldsaume;

. Auch in extensiven Griinlandflachen, Halden und
Abbaustatten;

. Benotigt ein Mosaik aus exponierten Lagen und
schattigen Verstecken.

‘Stand: 2012

FFH-Berichtsplicht 2006
TK25-Quadrant (ab 1990)

~ Naturraumgrenze

. Erscheint aus dem Winterquartier ab Mitte Marz bis
Anfang April;

Verhalten +  Tagaktiv, Jagd auf Reptilien ist arttypisch;

. Thermoregulation mit Exposition in den Morgenstunden;

. AuBerst verborgene Lebensweise.

. Geschlechtsreife friihestens im 3. Jahr;
. Paarungszeit von Ende April bis Anfang Juni;

Fortpflanzung «  Ovovivipare Art nach 4 - 5 Monaten Tragzeit mit 3 - 8 (-19) ) 'Y
voll entwickelten Jungtieren ab Ende August. SLIEIEIC I EIEEV A Ey s wd EIEITIES

. Ab Mitte Oktober bis Anfang November, teilweise gesellig; Abb. 11: Verbreitung der

Winterruhe *  Quartiere sind Nagerbauten, Felsspalten, Héhlen und Schlingnatter (Coronella

e (e ol . austriaca) in Baden-Wiirttemberg

Verbreitung in . In allen Landesteilen verbreitet und eher selten. und die Lage des
Untersuchungsgebietes (roter
Baden- Pfeil).

Wiirttemberg

Des Weiteren sind sie auf Verstecke angewiesen, um sich wahrend der heiflien Tageszeiten zurlickziehen zu
konnen und sich vor Feinden zu schiitzen. Bereiche mit grabbarem Substrat fur die Eiablage sowie ein aus-
reichendes Nahrungsangebot an Insekten und Reptilien (Letzteres bezieht sich auf die Schlingnatter, siehe

auch voranstehende Tabelle zur Okologie der Art).
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Zur Okologie der Zauneidechse (Lacerta agilis).

© Urspriingliche Steppenart der halboffenen Landschaften; Zauneidechse - Lacerta agilis
. trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in o e Bk —
= q TK25-Quadrant (ab 2000) 62 | gfd %
okotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder I
-Berichtspicht 2006
RUderalen; TK25-Quadrant (ab 1990)
. . . . . ~ Naturraumgrenze
Lebensraum . Auch in extensiven Griinlandflichen, Bahndammen, £
Abbaustatten;

. benotigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflachen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;

o tagaktiv;

. Exposition in den Morgenstunden;

. grundsatzlich eher verborgener Lauerjager.

Verhalten

. Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege %
moaglich; i
Fortpflanzung . Eiaglage in gegrabener und tiberdeckter Mulde; :i
. Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August. 2

11 12 13 14 1S 16 17 18 19 20 21 22 m 35 26 22 B8

*  Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;  cunse oicionres e 1 w:w

Winterruhe . Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Héhlen, Abb. 12: Verbreitung der
groBe Wurzelstubben und Erdspalten Zauneidechse (Lacerta agilis) in

Baden-Wiirttemberg und die Lage

Verbreitung in o In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die X
Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN). des Untersuchungsgebietes (roter
Bad.-Wiirtt. Pfeil).
4.3.2 Diagnose zum Status im Gebiet

Da keine bekannte Vorkommen der Schlingnatter innerhalb des Quadranten des Plangebietes oder dessen
Nachbarquadranten befinden, wird nicht von einem Vorkommen dieser Schlangenart innerhalb des Plange-
bietes ausgegangen. Auch lasst die Habitatausstattung des Plangebietes mit dem am Rand eines Neubauge -
biet gelegenen Spielplatz nicht auf ein Vorkommen der Schlingnatter schlieflen. Lediglich ein nur wenige
Quadratmeter grofler Bereich ist grundsatzlich auch fiir Reptilien wie die Schlingnatter nutzbar. Dabei han-
delt es sich um einen Hugel, welcher zum Aufstellen der Rutsche auf dem Spielplatz angelegt wurde. Eine
Richtung Osten ausgerichtete Trockenmauer aus grof3en Blocksteinen ware ein grundsatzlich geeigneter Be-
standteil eines Reptilienlebensraum. Da die Umgebung jedoch wenig bis nicht geeignet fir die Schlingnatter

ist, kann ein Vorkommen der Schlingnatter ausgeschlossen werden.

Abb. 13: Ansichten auf die wenige m2 umfassende Trockenmauer, welche auf dem Spielplatz im Bereich der Rutsche
errichtet wurde.
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Auch ein Vorkommen der Zauneideichse wird aus den fiir die Schlingnatter genannten Griinden (rdumlich

kleiner Lebensraum und eine wenig geeignete Umgebung) ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort wird ein
Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein Verstofl gegen die Verbotstatbe-

stande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen.
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9.  Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 11: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaB der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel ggf. betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats und

Teil-Lebensraumes fiir Vogelarten durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Saugetiere (ohne Flederm&use) nicht betroffen keines

Fledermause ggf. betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Jagdhabitats fur
Fledermausarten durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein Versto3 gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

5.1.1 Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

* V1: Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen ausschlieBlich aufierhalb
der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen, also nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis 31.
Oktober, zulassig.

* V2: Eine Schadigung angrenzender FFH-Mahwiesen durch eine baubedingte Inanspruchnahme wie das
Befahren, die Anlage von Materiallagern oder das Abstellen von Fahrzeugen muss unbedingt verhindert
werden. Hierfur wird wahrend der Bauzeit eine Abgrenzung dieser geschitzten Biotope mit Flatterband
oder einem Bauzaun dringend empfohlen.

* V3: Die Beleuchtung ist insektenfreundlich, entsprechend den ,allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik” auszufihren. Welche Anforderungen an eine insektenfreundliche Beleuchtung zu stellen sind, kann
der ,LNV-Info 08/2021 zum Schutz der Nacht” des Landesnaturschutzverbandes Baden-Wirttemberg e. V.
entnommen werden. Diese Informationen konnen unter folgendem Link abgerufen werden: https://lnv-

bw.de/lichtverschmutzung-ein-unterschaetztes-umweltproblem/#hin.
Bei einer insektenfreundlichen Beleuchtung sind folgende Grundsatze einzuhalten:

* Eine Beleuchtung soll nur dann erfolgen, wenn diese zwingend notwendig ist (ggf. Reduzierung der
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Leuchtdauer durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmeldern, etc.).

+ Die Lichtleistung (Intensit&t) ist auf das unbedingt notwendige Maf3 zu begrenzen.

 Esist Licht mit geringem Blauanteil (1600 bis 2400 Kelvin, max. 3000 Kelvin Farbtemperatur] zu ver-
wenden.

* Be- und Ausleuchtungen sollen sich auf die Flache beschranken, auf welchen dies zwingend erfor-
derlich ist (keine flaéchenhafte Ausleuchtung und Vermeidung ungerichteter Abstrahlung). Dabei sind

abgeschirmte Leuchten zu verwenden und die Beleuchtung hat von oben nach unten zu erfolgen.
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